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Vazena pani, Vazeny pane.

~Tento zplsob |éta zda se mi ponékud nestastnym". Touto slavnou vétou bych si dovolil
»zhodnotit" pocasi v kvétnu 2010. Doufejme, Ze nasledujici mésice budou jiz skutecné letnimi.

Dovolte mi, abych Vam, v nové e-lince kvéten 2010, nabidl nové seminare pro cerven 2010 a
nékteré zajimavé postrehy z praxe.

Tésim se na shledani s Vami

Vlastimil Vesely — CEO - CATANIA GROUP s.r.o.

Z praxe

PROHLASENI O MAJETKU
Z judikatury:

Opravnény ma pomérné velmi ucéinné prostfedky ke zjisténi majetkovych poméri
povinného. K tomu slouzi predevsim institut prohlaseni o majetku zakotveny v § 260a a
nasl. o. s. i.,, podle néhoz miize véritel, ktery ma vykonatelnym rozhodnutim pFiznanou
penézitou pohledavku, pred vlastnim podanim navrhu na vykon rozhodnuti, soudu
navrhnout, aby predvolal povinného a vyzval ho k prohlaseni o majetku. Ten vedle § 260 o.
s. . (pomoc soudu pFi zjist'ovani financnich moznosti povinného) predstavuje dalsi formu
pomoci, kterou soud poskytuje véritellim, aby mohli cestou vykonu rozhodnuti Gspésné
vymahat své pohledavky.

Uvedeny institut se dostal do naseho pravniho fadu novelou ¢. 30/2000 Sb. s Gcinnosti od 1. 1.2001.
Navazuje na institut tzv. ,vyjevovaci pfisahy", ktera byla opusténa v padesatych letech minulého stoleti.
Institut prohldseni o majetku se mél stat prostfedkem, ktery umoznuje véfiteli penézité pohledavky
zjistit majetek dluznika, aby mohl posléze vést k vymoZeni své penézité pohledavky efektivné a Uspésné
vykon rozhodnuti.

V praxi jde o to, Ze véfitel (opravnény), ktery ma vykonatelnou penézitou pohledavku, mize za
spInéni dalSich pozadavkl zakona pozadat soud, aby predvolal povinného k prohlaseni o majetku — tedy
k vyslechu, u kterého bude povinny dotazan na svllj majetek (tato ¢innost soudu v praxi ani neni
zpoplatnéna).

Soud pak doruci povinnému nejméné deset dnd pfed konanim vyslechu do vlastnich rukou predvolani,
ve kterém jej mimo jiné poudi, Ze jestlize by prohlaseni odmitl nebo jestlize v ném budou uvedeny
nepravdivé nebo hrubé zkreslené Udaje,mohlo by takové jednani byt kvalifikovano jako trestny cin
poskozovani véfitele dle § 2560dst. 1 pism. d) trestniho zakona. Okamzik, kdy bylo povinnému doruceno
predvolani k prohlaseni o majetku, ma pak zcela zasadni nasledky na pfipadnou dispozici povinného s



jeho majetkem. Dle § 260h o.s.F. jsou pravni Ukony povinného tykaijici se jeho majetku, které ucinil
poté, co mu bylo doruceno predvolani k prohlaseni o majetku, vici opravnénému neucinné.

Zminénou neucinnost pak pravni nauka vyklada vcelku jednoznacné: ,Nelcinnost pravnich ukond
povinného podle § 260h o.s.F. ma za nasledek, Zze se opravnény mlze na zakladé exekucniho titulu
ukladajiciho povinnému zaplaceni penézité castky domahat uspokojeni své pohledavky také z majetku,
ktery byl neGcinnymi pravnimi Ukony pfeveden na jiného, a to bez dalSiho rozhodnuti pfimo vici tomu,
kdo nabyl majetek na zakladé vici opravnénému netcinnych pravnich Gkond povinného. Na nabyvatele
timto zpldsobem presla povinnost uspokojit opravnéného z majetku, ktery na né&j byl preveden v{ci
opravnénému neucinnym pravnim tkonem."

Pokud jde o navrhovany postup dle ustanoveni §§ 259, 260 odst. 2 a 260a o0.s.f., uvedené formy pomoci

soudu prichazeji v Gvahu pouze pfed podanim navrhu na nafizeni vykonu rozhodnuti a nikoli v priibéhu
vykonu rozhodnuti.

NAVRH NA PROHLASENI O MAJETKU
(8 260a 0. st)
Okresnimu soudu

Opravreny: Mestsky Gad, .................
Povinny: Josef Bezdomovec
Navrh opraviného na prohlaseni o majetku povinr

Na zaklad pravomocného platebniho vg¢m ¢. ......... POCE.]. vevevieeaeannn. zedne ............oo
Ve VYSi oo, K Slovy: ..o, korweskych povinny dosud nezaplatil
nedoplatek na mistnim poplatku za .......... , kteryhyyhéien dle zakona. 565/1990 Sb., o

mistnich poplatcich, ve ni poz&jSich gedpidi.

Il.

Povinnému byla na zakladist. § 73 odst. 1 zakoka337/1992 Sb., o spréadani a poplatik

ve zréni pozdjSich gedpidi zasldna vyzva. ......... POCE.). wevvvennnn. zedne ........ccceeeeens se
stanovenim nahradniho ghi do dne .................. Dluznik na vyzvu ngiezal.

U povinného byla provedena vSechna dostupnéirsoost dle § 34 zdkona 337/1992 Sh.
Neni mozné zaplaceni dluzaéstky vymahat vykonem rozhodnutikdzanim pohledavky



U¢tu povinného u peatZniho Ustavu, nelio- jak vyplyva ze sieni bank na zakladg 34
zakonat. 337/1992 Sb,. o spr&adani a poplatk, ve zréni pozdjSich gredpisi sowinnosti —
povinny nema &et u bankyi jiného perzniho Ustavu. Abychom mohl vymahat pohledavku
vykonem rozhodnuti, jee¢ba zjistit majetek povinného.

V.
Navrhujeme prott

aby soud pedvolal povinného a vyzval ho k prohlaseni o majetk

Otisk tredniho razitka
Podpis pogieného pracovnika

Priloha: platebni vyrér, vyzva, sodinnost, ozndmeni bank o sdonosti

Pripravujeme na ¢erven 2010

M ésto a pohledavky v praxi Il
Karlovy Vary, 08.06.2010
9.00 - 13.00 hod.
Objednat:e-shope-mail

M ésto a pohledavky v praxi Il
Usti nad Labem, 10.06.2010
9.00 - 13.00 hod.
Objednat:e-shope-mail

Mésto a pohledavky v praxi ll
Pardubice, 15.06.2010

9.00 - 13.00 hod.
Objednate-shope-mail

M ésto a pohledavky v praxi Il
Hradec Kralové, 17.06.2010
9.00 - 13.00 hod.
Objednat:e-shope-mail

M ésto a pohledavky v praxi Il
Liberec, 22.06.2010

9.00 - 13.00 hod.
Objednat:e-shope-mail




M ésto a pohledavky v praxi ll
Jihlava, 24.06.2010

9.00 - 13.00 hod.
Objednate-shope-mail

M ésto a pohledavky v praxi Il
Ceské Budjovice, 29.06.2010
9.00 - 13.00 hod.
Objednat:e-shope-mail

Mésto a pohledavky v praxi ll
Brno, 01.07.2010

9.00 - 13.00 hod.
Objednate-shope-mail

Mésto a pohledavky v praxi ll
Ostrava, 15.07.2010

9.00 - 13.00 hod.
Objednate-shope-mail

Vice informaci naleznete zde.




